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Osszegezés az ajanlatok elbiraldsarél

1. szakasz: Ajanlatkéré

L1) Név és cimek ! (jelolje meg az eljdrdsért felelés ésszes ajanlatkérdt)

Hivatalos név: Magyar Tudomédnyos Akadémia Létesitménygazdalkodési Kézpont -

Postai cim: Budadrsi Gt 45.

Viros: Budapest Postai irdnyitdszam: 1112

1I. szakasz: Targy
H.1) Meghatarozas

IL1.1) A kozbeszerzés targya: Az MTA Székhdz és Konyvtdr Rekonstrukcids
munkalatainak elbkészitése, alapfeltaras tervezése

I1.2) A kizbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kézbeszerzés mennyisége:

Ajanlatkérd, az MTA Székhdz - Konyvtéar és Informéciés Kbzpont épiiletegyiittes utdlagos
talajviz elleni szigetelése sziikségességének megdllapitasara és a beavatkozas mértékének,
annak Ichetséges miiszaki megoldasainak meghatarozasara firdsos-szondzé vizsgalatot és
alapfeltarast kivan végeztetni.

A.  AJL. A feltardsi munkaélatok tervezéséhez sziikséges eldzetes talajmechanikai terepi
vizsgalatok elkészitése.
AJ/2. A feltérdsi munkdlatok tervezéséhez szikséges el6zetes talajmechanikai
laborvizsgalatok (talaj- és talajviz-vizsgélat) lefolytatdsa, eredmények dokumentaldsa
geotechnikai tervezeési beszdmoldban.

B. Feltirasi munkdk (elézetesen becsiilt mennyiség: 735 m®) engedélyezési és

kivitelezési tervdokumentacidjanak, valamint a munkaélatok engedélyeztetéséhez és a
kivitelezési kozbeszerzési eljardsahoz sziikséges miiszaki dokumentacidk elkészitése.

Javaslattétel a feltdras tervezett id6pontjaval kapesolatban
Koézmilegyeztetés
Feltarasi munkalatokkal kapcsolatos hatésagi eljarasok lefolytatasa

SIS

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatirozas

IV.1.1) A Kbt, mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazdsra:
A Kbt. III. Része, XVII Fejezete

IV.1.2) Az eljaras fajtdja: Kbt. 112, § (1) bekezdés a) pontja szerinti targyalésos eljaras




IV.1.3) Targyaldsos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazdsat
megalapozo6 kériilmények ismertetése: A Kbt. 117. § (1) bekezdése alapjan ajanlatkérd a
Kbt. Masodik Részében foglalt szabalyok &ltal nem kotdtt, onallé eljarasi szabalyokat
alakithat ki. Ajanlatkér® az eljarist meginditd felhivas IV.1.4) pontidban rendelkezett a
targyalas szabalyairol.

1V.1.4) Hirdetmény nélkiili tirgyalisos eljiris esetén az eljiras alkalmazisat
megalapozé koriilmények ismertetése: Nem relevans.

1V.2) Adminisztrativ informacick

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: ' [ 10 [ L VST N H UL KNI
A hirdetmény szama a K 6zbeszerzési Ertesitdben: ! KE-13244/2017 (KE—szém/évszém)

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulod eljards esetén az eljarast megindité
fethivis megkiildésének, illetéleg a Kozbeszerzési Hatdésdg tdjékoztatasinak
napja: 2(éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az eldzetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett
intézkedések ismertetése: > Nem relevins.

Kozbeszerzési dolkumentumok  elektronikustél eltérd modon torténd  rendelkezésre
bocsatasanak indoka: Nem relevans.

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szdma: [1] Rész szama: ? [-] Elnevezés: Vallalkozasi szerz6dés alapjén az
MTA Székhaz és Konyvtar Rekonstrukcids munkalatainak elokészitése, alapfeltaras tervezése

Az eljaras eredményes volt X igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetien eljaras oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzodés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljiardst kdvetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék ?

Ajanlattevdk neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont
szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevé(k) iltal tett
intézkedések ismertetése: *




V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informiciék
A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevd

AjéanlattevOk neve, cime és adészama, alkalmassiguk indokolésa és ajanlatuknak az
értekelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

A FOMTERV Mérnoki Tervezé Zrt. (székhely: 1024 Budapest, Lov6haz utca 37.,
ad6szam: 13842217-2-41) ajanlattevd ajénlata a targyalast és a Kbt. 71. § {1) bekezdése
szerinti hidnypétldsi fethivas és felvilagosités kérés, valamint a Kbt. 69. § (4) bekezdése
szerinti felhivast kvetéen megfelel az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticidban eléirt
feltételeknek, ezért a FOMTERYV Mérniki Tervezd Zrt. ajanlattevd ajanlata érvényes.

A 2017. oktdber 09. napjén tartott targyalds sorén rogzitett végleges ajanlat, valamint a Kbt.
71. § (9) bekezdése szerinti ajanlatkérdi tajékoztatast kovetben a FOMTERV Mérnéki
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V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2
(Az alabbi tablizatban adja meg. A tablazatnak az ajdnlatievd neve alatti osztott oszlop bal
oldaldara az adott ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési
poniszdamot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszamnak a sulyszdmmal kialakitott
szorzatat kell beivni.)

Az értékelés részszempontjai (adott esetben alszempontjai is) | A Az ajénlattevé neve:
részszempontok FOMTERYV Mérmoki
sutyszamat Tervezd Zrt.

{adott esetben
:Tszempontok Erickelési | Eridkelési
siilyszémai is) pontszam pfmtszgim és
stilyszam
szorzata
1. értékelési részszempont: Osszesitett nettd ajanlati ér (nettd
IHUF): 30

1. értékelési részszempont 1. alszempontja: A feltdrasi
munkélatok tervezéséhez szitkséges eldzetes talajmechanikai
vizsgalatok (talaj- és  talajviz-vizsgalat) lefolytatasara 10 10 100
eredmények dokumentaldsira vonatkozd nettd ajéanlati 4r
(raiiszaki leirds ,,2. A/1” és ,,2 A/2¥ pontjdban foglalt feladatok
elvégzése).

1. értékelési részszempont 2. alszempontja: Feltarasi munkdk
engedélyezési €s kivitelezési tervdokumentdcidjanak, valamint
E munkélatok engedélyeztetéséhez d&s a  kivitelezési 13 10 130
tzbeszerzési eljardsdhoz szitkséges miiszaki dokumenticiok

elkészitésére vonatkozd nettd ajanlati &r (mtszaki leirds ,,2. B”
pontjdban foglalt feladatok elvégzése):

1. értékelési részezempont 3. alszempontja: Javaslatiételreg i
vonatkoz6 netté ajanlati 4r (mfiszaki lefrds ,2. C” pontjaban 7 ' 1} 70
foglalt feladatok elvégzése).

1. értékelési részszempont 4. alszempontja: Kozm{iegyeztetésre

vonatkozod netté ajanlati ar (miszaki lefrds ,2. D” pontjdban 6 10 60
foglalt feladatok elvégzése):
1. értékelési részszempont 5. alszempontja: Feltdrasi 8 10 ' R0

munkalatokkal kapcsolatos hatdsagi eljarasok lefolytatasiral
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vonatkozd nettd ajdnlati 4r (miiszaki leiras ,,2. E” pontjiban
foglalt feladatok elvégzése):

1. értékelési részszempont 6. alszempontja: A  feltiras
kivitelezési munkajénak tervezdi feliigyeletére, miivezetésére| 6 10 60
vonatkozd, 35 x 1 fél mérndknap/fire vonatkozé nettd ajsnlati
ar (miiszaki leirds ,,2. F*" pontjiban foglalt feladatok elvégzése):

2. értékelési részszempont: Szakember  szakmai 50

tibblettapaszialata

2. értékelési részszempont 1. alszempontja A felhivas 15, M/1,

a} pontja alapjan  bemutatott  szakember  szakmai 15 10 150

tobblettapasztalata (max. 6 év):

2. értékelési részszempont 2. alszempontja A fethivas 15, M/1.
b) pontja alapjan  bemutatott  szakember szakmai 15 10 150
tobblettapasztalata (max. 6 év):

2. értékelési részszempont 3. alszempontja A felhivas 15, M/1.
c) pontja alapjan  bemutatott  szaekember  szakmaij 10 0 0
tobblettapasztalata (max. 6 év):

2. értékelési részszempont 4, alszempontja A fethivas 15, M/1,
d) pontja alapjdn  bemutatott szakember szakmai 10 10 100
tibblettapaszialata (max. 6 év):

A sulyszimmal szorzott értékelési pontszamok &sszegei 900
ajanlattevdnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajinlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsé hatdra: 2 0-10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin ammak a moédszernek (moédszereknek) az

ismertetése, amellyel az ajinlatkéré megadta az ajinlatok részszempontok szerinti
tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kézétti pontszamot: 2

- Az értékelés modszere

Az értékelés soran adhat6 pontszdm 0-10 pont. Az ajanlatkérd tortek esetén a pontszamokat
két tizedes jegyre kerekiti a matematika szabalyai szerint.

Az ilyen moédon meghatarozott pontszdmok keriilnek megszorzdsra az adott értékelési
szemponthoz tartozé sulyszammal. A stlyszammal felszorzott pontszémok ezt kévetden
ajanlattevénként Osszesitésre kerlilnek és az igy meghatdrozott, legmagasabb pontszam
Osszeggel rendelkezd ajanlat mindsiil legjobb ar-érték ardnyinak.

Ha t6bb ajénlatnak azonos az aldbbiak szerint kiszdmitott pontszém Osszege, akkor
| Ajanlatkér a Kbt. 77. § (5) bekezdésében foglaltak szerint jar el, ami alapjan az az ajanlat
( mindsiil a legkedvezdbbnek, amely az ajanlati 4r résszempont vonatkozisiban a
legmagasabb pontszamot kapta, azonos ellenszolgaltatds esetén pedig az az ajanlat, amely a
nem egyenlé értékelési szempontok koézil a legmagasabb sulyszémi’ részszempontra
nagyobb értékelési pontszamot kapott.

Az ajanlatkérd az értékelés szempontjabol lényeges ajanlati elemek tartalmat megalapozo
adatokat, valamint indokolast koteles kémi, ha az ajanlat a megkdtni tervezett szerzGdés
targyara figyelemmel ardnytalanul alacsony Gsszeget tartalmaz az értékelési szempontként
figyelembe vett ar eleme tekintetében.

' Az ajanlatkér6 az indokolas és a rendelkezésére 4116 iratok alapjén koteles meggydzOidni az
ajanlati elemek megalapozottsigardl, ennck sordn frdsban t4jékoztatast kérhet az
ajanlattevoté] a vitatott ajanlati elemekre vonatkozoan.

Az ajanlatkéré figyelembe veheti az olyan objektiv alapi indokolast, amely kiilénssen
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a) a szolgéltatasnytjtas modszerének gazdasdgossagara,

b) a valasztott miiszaki megoldasra,

¢) a teljesftésnek az ajanlattevé szamara kivételesen elény0Os koérlilményeire,

d) az ajanlattevé altal ajanlott szolgaltatas eredetiségére,

e) a Kbt. 73. § (4) bekezdése szerinti kdrnyezetvédelmi, szocidlis és munkajogi
kovetelményeknek valo megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevének allami tAmogatdsok megszerzésére valo lehetdségére vonatkozik.

Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvanitani az ajanlatof, ha nem tartja
elfogadhatonak és a gazdasigi ésszeriiséggel Gsszeegyeztethetdnek az indokolast.

| Az értékelés modszerei részszempontonként az aldbbiak
1. értékelési részszempont: Osszesitett netté ajanlati ir (netté HUF) és valamennyi
alszempontja

Ertékelés modja: Forditott aranyositas
Pontkiosztas A legkedvezdbb ajanlat (legalacsonyabb nettd ajanlati ar (HUF)) a
modszere: maximalis 10 pontot kapja, mig a tébbi ajanlat a legkedvezébb

ajanlathoz viszonyitva, forditott ardnyositas szerint kap pontot, a
legjobb ajanlathoz viszonyitott kiillonbsége alapjan.

Képlettel:

P = (Auegkedveztbb? Avizsgalt) * (Pmax— Pmin) + Prmin

ahol

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo6 pontszama
Ajegkedvezsbh: 8 legeldnysebb ajanlat tartalmi eleme (a legalacsonyabb netté ajéniati ar)
Avizsga: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme (a vizsgalt ajanlat nett6 ajanlati 4ra)

Pmax: a pontskéla fels6 hatara (10 pont)

Piin: a pontskala alsé hatara (O pont)

Az ajdnlati drpak minden, a szerzddésszerli teliesités érdekében, valamint a miszaki

leirasban és szerzddés tervezetben foglaltak szerint felmerGlé koltséget magdban kel
foglalnia. Az ajanlati drat magyar forintban (HUF), netto értékben, pozitiv egész szdmokban
kell megadni. Az egyes alszempontokra vonatkozé drat a jelen felhivas 4. A, — F. pontjai
(mitszaki leirds 2. A. - F. pontjai) szerinti feladatok ellatasara vonatkozoan kell megadni. Az
F. pont szerinti feladatok ellatasat 35 x 1 félmémdknap/fére vonatkozéan kell megadni.

| 2. értékelési részszempont: Szakemberek szakmai tibblettapasztalata és valamennyi
alszempontja

| Ajdnlatkérd a 2. értékelési részszempont esetében az ajanlattételi felhivas 111.1.3). M/1. a)-
d) pontjai tekintetében bemutatott négy darab szakember aldbbi szakteriileten szerzett, az
alkalmassagi feltételekben megfogalmazottakon feliili gyakorlati idejét értékeli:

e az ajanlattételi felhivas IIL1.3). M/1. a) pontja szerinti szakember esetében:
geotechnikai tervezési elémunkélatok vezetd tervezdjeként (ezen beliil: feltdras
mintavétel és/vagy helyszini vizsgalat és/vagy labor vizsgalat és/vagy szakvélemény
készités és/vagy térképezés és/vagy monitoring) szerzett gyakorlati ideje




e az ajanlattételi felhivas 11113) M/1. b) pontja szerinti szakember esetében:
tartoszerkezeti vezetd tervezd tevékenységi kor szakterilleten szerzett teljes kord
tervezési gyakorlati ideje

e az ajanlattételi fethfvds I1.1.3). M/1. ¢) pontja szerinti szakember esetében: a
magasépitési szakteriiletnél meghatdrozott épitményhez szerkezetileg vagy
funkciéjiban kapcsolédo alapozési és/vagy szivargd és/vagy viztelenitési és/vagy
miitargyépitési és/vagy fold- és tereprendezési és/vagy felszini vizelvezetési
munkdéinak ellenbrzése teriiletén szerzett gyakorlati ideje.

o az ajanlattételi felhivas 1IL.1.3). M/I. d) pontja szerinti szakember esetében:
miiemléki védelem alatt 116 épiilet épiiletdiagnosztikai ~ nedvesség- és sétartalom
vizsgalati, és/vagy anyagtani, és/vagy statikai — szakvéleményének 6nallé elkészitése
teriiletén szerzett gyakorlati ideje.

Ajanlatkéré az egyes szakemberek adott értékelési részszemponthoz tartozo alkalmassagi
feltételekben megfogalmazottakon feliili gyakorlati idejét Ssszeadja, az egyenes aranyositas
képletével pontozza, majd az adott értékelési részszemponthoz tartozd silyszdmmal
megszorozza a kapott pontszamot, Az ajanlatban az ajanlattevonek nyilatkoznia kell az
értekelés korében bemutatasra keriilé szakemberek nevérsl, kamarai néviegyzékszamardl,
 valamint az alkalmasségi feltételeknél hivatkozott kamarai engedélyhez szitkséges
gyakorlati id6n feliili értékelés korébe es6 gyakorlati idejlikrl. A gyakorlati id6t egész
hénapban kell megadni. A Felolvasolapon az értékelés krében bemutatott szakemberek
vonatkozésaban a fentiek szerint meghatirozott gyakorlati idSt kell egész hoénapban
feltiintetni. Csatolni kell a szakemberek gyakorlatdnak aldtdmasztisira a szakember 4ltal
alairt szakmai Onéletrajzot. A szakmai 6néletrajz részletesen — datumokkal (év/hé/nap) —
térjen ki a szakember szakmai gyakorlatdra, és beazonosithatéan — pl. kiemeléssel (pl.
fElkovér, dolt vagy aldhuzott betlikkel), labjegyzettel, egyéb mbdon — jeldlje a ,,szakértd
miiemléki épiiletdiagnosziika” szakteriileten szerzett kamarai bejegyzéshez sziikséges
gyakorlati id6n feliili gyakorlatot. Amennyiben az adott szakember rendelkezik felhivas
1IL.1.3). M/1. a) - d) pontjai szerinti kamarai bejegyzéssel, Ugy az ajanlatba be kell
nyujtani az adott szakember jogosultsagat megallapité igazolds egyszer(i masolatat.

Amennyiben az adott ajanlattevé altal bemutatott szakemberek egyike sem rendelkezik az
értékelés korében vizsgdlt tobblet tapasztalattal (azaz a legkedvez6tlenebb 0 hénap
megajanlassal rendelkezik), abban az esetben ajdnlattevd az értékelés sordn az adott
értékelési szempontra a minimalisan kioszthat6 0 pontot kapia.

| Ajanlatkeérd felhivja ajanlattevo figyelmét, hogy a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja szerinti
értékeléshez az ajanlatkérd altal bemutatni kért szakemberek személye hianypétlas
keretében csak a Kbt. 71. § (4) bekezdésben foglalt esetben és csak gy véltozhat, hogy a
hianypotlasban az értékeléskor figyelembe veendd minden relevéans kériilmény tekintetében
a kordbbival legalabb egyenértékil szakember keriil bemutatdsra. Ha a hidnyp6tlas sorén a
korabbinal nagyobb tapasztalattal, magasabb képzettséggel rendelkezé személy keriil
bemutatasra, az ajanlatkér az értékeléshez akkor is csak az 4ltala potolt szakember adatait
veheti figyelembe, a hidnypétlas ilyenkor is csak az érvényessé tételt szolgélja, és nem
eredményezi az értékeléskor figyelembe veendd tényezdk valtozasat. Ha a Kbt. 76. § (3)
 bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez bemutatott szakemberekre vonatkozd, a
felolvasolapon feltiintetett adat és az ajdnlatban a szakemberre vonatkozdan csatolt
dokumentum tartalma kozétt ellentmondas van, és nem sikerill felvildgositds vagy a mér
bemutatott szakemberre vonatkozé dokumentum hidnypo6tiasa keretében a felolvasélapon
feltiintetett adatot alitdmasztani, az ajénlatkéré az értékeléskor — feltéve, hogy az a
felolvasdlapon szerepl6 adatnél az értékeléskor kevésbé kedvezd — azt az adatot veszi
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figyelembe, amelyet a szakemberre vonatkozoan csatolt dokumentumok alatdmasztanak. Az
ajanlatkérd az értékelt adat ezen megallapitott értékérdl az eljarasban részt vevé minden
ajénlattevét, az érick megéllapitdsat kovetben haladéktalanul, egyidejlileg értesit. Ha a
felolvasdlapon feltiintetett adat és a szakemberre vonatkozdan csatolt dokumentum tartalma
k6zo6tt olyan ellentmondas all fenn, hogy a felolvasdlapon szereplé adat az értékeléskor
kevésbe kedvezd, az értékeléskor a felolvasdlapon szereplé adatot kell figyelembe venni,

A legjobb, azaz a legmagasabb értéket tartalmazd ajanlat a maximum pontszamot (P max)
kapja. A tGbbi ajinlat pontszdma az egyenes aranyositds képletével, keriilnek

meghatarozasra, melynek képlete az aldbbi:

A vizsgalt ) )
= ———— % (Pmax — P min) + P min
Alegjobb
P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
P max: a pontskala felsé hatara (10 pont)
P min: a pontskala also hatara (0 pont)
A legjobb: a legel6nydsebb (legmagasabb megajanlast tartalmazd) ajéanlat tartalmi eleme
A vizsgdlt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

A Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan ajanlatkéré az alabbiak szerint hatirozza meg az
adott ajinlati elem azon legkedvezdbb szintjét, amelyre és az anndl még kedvezibb
vallalasokra egyarint az értékelési ponthatar felsé hatiraval azonos szimi pontot ad:

2. értékelési részszempont: 1-3 alszempontjai esetében maximuam 6 év.

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addészima, az ellenszolgiltatds Gsszege és
ajanlata kivalasztisinak indokai:
A FOMTERV Mérnski Tervezd Zrt. (székhely: 1024 Budapest, Lévohaz utca 37.,
adoszam: 13842217-2-41) ajanlattevd ajanlata a Kbt. 71. § (1) bekezdése szerinti
hidnypétlasi felhivas és felvildgositas kérés, valamint a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti

felhivast kévetben megfelel az ajanlattételi felhivasban és a dokumentaciéban elbirt
feltételeknek, ezért a FOMTERYV Mérndki Tervezé Zrt. ajanlattev ajanlata érvényes.

A 2017. oktober 09. napjan tartott targyalas soran rogzitett végleges ajanlat, valamint a Kbt.
71. § (9) bekezdése szerinti ajanlatkérdi tajékoztatast kovetéen a FOMTERY Mérnski
Tervezd Zrt. egyediili, érvényes ajanlattevé alabbi megajanlasa megfelel az ajanlatkér6
altal rendeikezesre 4116 fedezetnek:

Megajﬁniés:

nettd [35.000.000,-],- Ft

netté {5.000.000,- (.2 A/1”)
+3.900.000,- (,,2 A/2”],- Ft




netté [18.000.000,-1,- Ft

nett6 [2.000.000,-],- Ft

nettd [2.000.000,-],- Ft

Do nettd [2.000.000,-],- Ft
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nett6 [35 x 60.000 =
2.100.000,-1,- Ft

77 hénap
73 hénap
zal aks 0 hénap
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V.2.7) A nyertes ajinlatot kvetd legkedvez$bb ajinlatot tevé neve, cime, ad6szdma, az
ellenszolgaltatis Gsszege és ajanlata kivilasztisdnak indekai: > Nem relevans.

V.2.8) Alvallalkezé(k) igénybe vétele > X igen O nem

' A nyertes ajanlattevé ajénlatéban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az  ajanlattevé alvéallalkoz6t kivan igénybe venni: mitemléki
épiiletdiagnosztika, geotechikai terepi vizsgalatok, geotechnikai laborvizsgilatok,
alapfeltaras

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatiban a kézbeszerzésnek az(ok)
a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: ?
Nem relevans. '




V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészdma: 2 "MG Epitész" Kft. (székhely: 1125
Budapest /10767/1/A/1 brsz./, Szarvas Gabor ut 42/a al. 1., adoszdm: 13079909-2-43),
FOMTERV TT Zrt. (székhely: 1024 Budapest, L&v6haz u 37., adoszam: 10751257-2-41)

V 2 10) Az alkalmassig igazolisiban részt vevé szervezetek

Az erbforrast nyGjtd szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek)
megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is)
tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajdnlatdban: ajamlati felhivas I11.1.3) M/1. d) "MG
Epitész" Kft. (székhely: 1125 Budapest /10767/1/A/1 hrsz./, Szarvas Géabor iit 42/a al.
1., adészam: 13079909-2-43)

Az eroforrdst nydjtd szervezet(ek), addszama ¢s az alkalmassdgi kovetelmény(ek)
megjeltlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is)
tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajdnlatot tevl ajénlatiban: Nem
relevéns.

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka: Nem
relevans.

V.2.12) Az isszeférhetetlenségi helyzet elhiritdsa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett
intézkedések ismertetése: Z Nem relevéns.

V1. szakasz: Kiegészitoé informaciék

VL1) Tovébbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskitési moratérium idétartama

VI1.1.2) Az §sszegezés elkeszitésenek idépontja: 2017/10/16 (eeee/hh/nn)

VIL.1.3) Az 8sszegezés megkiildésének idépontja: 2017/ }O/ 16 (éééé/hh/nn)

V1.1.4) Az Gsszegezés médositasanak indoka: 2

| VL1.5) Az dsszegezés modosntasanak idépontja: 2 (eeee/hh/nn)

| V1.1.6) A médositott Gsszegezés megkiildésének ldopﬂmja‘ 2 (éééé/hhinn)

_ VI.1.7) Az iisszegezés javitésénak indoka: ?

| VI.1.8) Az dsszegezés javitasinak 1d0pont]a 2 (eeee/hh/nn)

VI1.1.9) A javitott isszegezés megkuldesenek 1dopnntja 2 (éééé/hhinn)

VI.1.10) Tovébbi informaciék:

A Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan a Kbt. 131. § (6) bekezdéstdl eltérden az ott
régzitett tiznapos id6tartam letelte el6tt is megkdthet6 a szerzOdés, tekintettel arra, hogy a
Kbt. 117. § szerint lefolytatott, egy szakaszbdl 4ll6 eljardsban csak egy ajanlatot nyujtottak
be.
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